SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 13/2026-6

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o prijatej
ustavnej staznosti stazovatela [ GzNG .
B ostopeného JUDr. JCLic. Tomas Majer¢ak, PhD., s. r. o., Kovacska 28, Kosice, proti
postupu a rozsudku Krajského sudu v Kosiciach sp. zn. 6Co0/43/2025 z 27. maja 2025, vedenej
Ustavnym stdom Slovenskej republiky pod sp. zn. I. US 736/2025, o jeho prijatej Gstavnej
staznosti proti postupu a rozsudku Krajského stidu v KoSiciach sp. zn. 1C0/8/2024 z 23. septembra
2025, vedenej Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. II. US 57/2026, a o jeho prijatej
ustavnej staznosti proti postupu a rozsudku Krajského stidu v KoSiciach sp. zn. 11Co0/147/2024
z 30. septembra 2025, spojenej na spoloéné konanie pod sp. zn. I. US 736/2025, takto

rozhodol:

1. Konania o ustavnych staznostiach stazovatela sp. zn. I. US 736/2025 a sp. zn. II. US 57/2026
s p 4 j a na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. I. US 736/2025.

2. Toto uznesenie mnadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

L.
Ustavné st'aznosti staZovatela a skutkovy stav

1. Ustavnému stdu bola 30. jila 2025 dorudena ustavna staznost’ stazovatel’a, ktorou sa domahal
vyslovenia porusenia svojich zikladnych prav podla &l. 20 ods. 1 a 4 a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava®) v spojeni s €l. 12 ods. 1 ustavy a porusSenia prav podla
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®) a podla
¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod (d’alej
len ,,dodatkovy protokol) postupom a rozsudkom krajského sudu sp. zn. 6Co0/43/2025 z 27. méja
2025. Stazovatel navrhol zrusit' napadnuté rozhodnutie, vec vratit krajskému sidu na dalSie
konanie a priznat mu nahradu trov konania. Taktiez navrhol zacatie konania o sulade zakona
€. 66/2009 Z. z. o niektorych opatreniach pri majetkovopravnom usporiadani pozemkov
pod stavbami, ktoré presli z vlastnictva Statu na obce a vysSie izemné celky, a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 66/2009 Z. z.*) s ¢l. 1, ¢€l1. 12



acl. 24 ods. 1 a 4 Gstavy a s ¢l. 1 dodatkového protokolu. Tato istavna staznost’ je Gstavnym sudom
vedena pod sp. zn. Rvp 1995/2025 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi,
ktory je podl'a Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie od 1. janudra 2026
do 31. decembra 2026 (d’alej len ,,rozvrh prace*) clenom prvého senatu tistavného sudu.

2. Stazovatel' sa doméhal na mestskom sude opakovanej odplaty za vecné bremeno podl'a zdkona
¢. 66/2009 Z. z., ked'ze na jeho pozemkoch mé zalovany (mesto KoSice) postavenii miestnu
komunikaciu. Opakovanej nahrady sa domahal z dovodu, Zze ¢o sa tyka tych istych pozemkov,
Okresny sud Kosice I v konani vedenom pod sp. zn. 44C/19/2020 a krajsky sud v konani vedenom
pod sp. zn. 6C0/37/2021 pravoplatne rozhodli, Ze stazovatel’ ma narok na opakovani nahradu, preto
ide o vec res iudicata.

3. Mestsky sud Kosice rozsudkom sp. zn. 53C/17/2023 z 30. oktébra 2024 zalobe vyhovel
a zaviazal zalovaného zaplatit’ opakovanu ndhradu za vecné bremeno za obdobie od 1. novembra
2021 do 30. juna 2024 vo vyske 7 333 eur s prisluSenstvom. Krajsky stid na odvolanie Zalované¢ho
rozhodol napadnutym rozsudkom tak, Ze rozsudok sidu prvej inStancie zmenil a zalobu zamietol
s poukazom na ustdleni rozhodovaciu prax, ze odplata za vecné bremeno podla § 4 zakona
¢. 66/2009 Z. z. je jednorazova. Vo vzt'ahu k namietke res iudicata krajsky sud poskytol iba strucné
odovodnenie, Ze judikatiura sa méze menit’.

4. Ustavny sud uznesenim &. k. I. US 736/2025-16 zo 16. decembra 2025 prijal Gstavni staznost’
vedent pod sp. zn. Rvp 1995/2025 na d’alSie konanie v celom rozsahu.

5. Ustavnou staznostou doruéenou ustavnému sidu 8. januara 2026 sa stazovatel doméhal
vyslovenia porusenia totoznych zdkladnych prav postupom a rozhodnutim krajského sudu sp. zn.
1Co/8/2024 z 23. septembra 2025. StaZovatel navrhuje aj v tomto konani zruSit' napadnuté
rozhodnutie, vec vratit' krajskému sudu na dalSie konanie a priznat’ mu nahradu trov konania.
Rovnako navrhuje zacatie konania o stilade zakona ¢. 66/2009 Z. z. s €l. 1, €l. 12 a¢l. 24 ods. 1 a 4
ustavy a s ¢l. 1 dodatkového protokolu. Téato ustavnd staznost' je ustavnym sudom vedena
pod sp. zn. Rvp 26/2026 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi Petrovi Strakovi, ktory je podla
rozvrhu prace ¢lenom druhého senatu Gistavného sudu.

6. Stazovatel sa ako vlastnik domahal odplaty za drZzbu a uZivanie jeho pozemkov od Zalovaného
mesta Kogice ako vlastnika stavieb Pozemné komunikacie Sidlisko KVP — Cerveny rak
a elektrickova trasa Moldavska cesta — U. S. Steel. Prvykrat sa domahal zaplatenia jednorazovej
odplaty za zakonné vecné bremeno Zalobou z 11. oktobra 2011. Okresny aj krajsky sud v roku 2017
o podanej Zalobe rozhodli tak, Ze staZovatel nemé narok na jednorazovi odplatu, ale na opakovanu
nahradu vo vyske ndjomného.

7. Zalobou podanou v roku 2024 sa domahal odplaty za vecné bremeno za obdobie od 1. novembra
2020 do 31. oktobra 2022 a za obdobie od 1. novembra 2022 do 31. oktobra 2023 s prisluSenstvom.
Mestsky sud Kosice rozsudkom sp. zn. K2-20C/14/2023 z 5. decembra 2024 priznal stazovatel'ovi
odplatu 3 136,20 eur s prisluSenstvom a1 568,10 eur s prisluSenstvom. Krajsky siud nasledne
napadnutym rozsudkom zmenil rozsudok prvostupiiového sudu a zalobu zamietol s poukazom
nato, ze odplata za vecné bremeno podla § 4 zdkona ¢. 66/2009 Z. z. je jednorazova a je uz
premlcana.



8. Ustavny sud uznesenim &. k. II. US 57/2026-20 z28. januara 2026 prijal Gstavni staznost
vedent pod sp. zn. Rvp 26/2026 na d’alSie konanie v celom rozsahu.

9. Napokon sa stazovatel’ ustavnou st'aznostou dorucenou Gstavnému sudu 8. januara 2026 domaha
vyslovenia porusenia totoznych zakladnych prav postupom a rozhodnutim krajského sudu sp. zn.
11Co0/147/2024 z 30. septembra 2025. Stazovatel’ navrhuje zrusit’ napadnuté rozhodnutie, vec vratit’
krajskému stidu na d’alSie konanie a priznat’ mu nahradu trov konania a aj v tejto staznosti navrhuje
zacatie konania o sulade zakona ¢. 66/2009 Z. z. s ¢l. 1, ¢l. 12 a¢l. 20 ods. 1 a 4 ustavy a s ¢l. 1
dodatkového protokolu. Tato ustavna staznost’ je Gistavnym sidom vedend pod sp. zn. Rvp 28/2026
a bola pridelené sudcovi spravodajcovi Milosovi Mad’arovi, ktory je podla rozvrhu prace ¢lenom
prvého senatu ustavného sudu.

10. Stazovatel’ sa domahal voci mestu KosSice zaplatenia finanénej nahrady (2 750 eur) za drzbu
auzivanie pozemkov v jeho spoluvlastnictve, na ktorych sa nachadza cestnd komunikacia
vo vlastnictve zalované¢ho. Aj v tomto konani poukazoval stazovatel na iné konania, v ktorych sudy
dospeli k zaveru, ze stazovatel ma narok na opakovani ndhradu. Rozsudkom ¢. k. K2-
42C/93/2021-185 zo 4. jula 2024 mestsky sud zalobe vyhovel azaviazal zalovaného zaplatit
opakovani ndhradu za vecné bremeno za obdobie od 1. novembra 2020 do 31. oktobra 2021
vo vySke 2 750 eur s prislusenstvom.

11. Krajsky std na odvolanie zalovaného rozhodol napadnutym rozsudkom tak, ze rozsudok sudu
prvej instancie zmenil a zalobu zamietol s poukazom na ustalent rozhodovaciu prax, ze odplata
za vecné bremeno podla § 4 zdkona ¢. 66/2009 Z. z. je jednorazova.

12. Ustavny sud uznesenim sp. zn. I. US 66/2026 z 28. januara 2026 prijal Gistavnu staznost’ vedenu
pod sp. zn. Rvp 28/2026 na d’alSie konanie v celom rozsahu a zaroven veci vedené na Ustavnom
sade pod sp. zn. Rvp 28/2026 a pod sp. zn. 1. US 736/2025 spojil na spolo¢né konanie, ktoré bude
dalej vedené pod sp. zn. I. US 736/2025.

IL.
Argumenticia st’aZovatel’a

13. Argumentécia st'azovatel’a je s ohl'adom na podstatu podanych ustavnych st'aznosti totozna.

14. Podl'a staZovatel'a bol postupom a napadnutymi rozhodnutiami krajského siidu poruSeny princip
legitimnych o€akévani a princip pravnej istoty stazovatela.

15. Stazovatel' uzZ v minulosti opakovane Zaloval mesto KoSice a poZzadoval zaplatenie odplaty
za zdkonné vecné bremeno podla zdkona ¢. 66/2009 Z. z. Sudy vo viacerych pripadoch rozhodli
tak, Ze stazovatel nema narok na jednorazovu odplatu, ale na opakovani nihradu vo vyske
najomného za zdkonné vecné bremeno podla zakona ¢. 66/2009 Z. z. Po uplynuti premlc¢acej lehoty
na vymahanie jednorazovej odplaty tie isté sudy rozhodli tak, Ze stazovatel’ mal Ziadat’ jednorazova
odplatu, a nie opakovanu, lebo plati ustdlena rozhodovacia prax, ze odplata za vecné bremeno podl'a
zakona €. 66/2009 Z. z. je jednorazova.

16. Poukazuje na nalez ustavného sudu sp. zn. PL. US 42/2015, podla ktorého odplata ma byt
opakujuca, a nie jednorazova. Ak siidna prax dospeje po 11 rokoch od Gc€innosti zdkona k zaveru,
ze odplata za vecné bremeno podl'a zdkona €. 66/2009 Z. z. je jednorazova, teda dospeje k takémuto



zaveru potom, ked pravo je uz premlcané, tak to podla stazovatel'a nie je v stlade s principom
pravneho §tatu ani s principom legitimnych oc¢akavani, ani s principom pravnej istoty.

17. Napadnuté rozhodnutie krajského stdu, ale aj ustdlend rozhodovacia prax o jednorazovej
odplate za vecné bremeno podla § 4 zdkona €. 66/2009 Z. z sposobili to, Ze uz nikto nevysporiada
vlastnicke pravo pod stavbami vo vlastnictve izemnej samospravy. Vlastnikom zostava iba holé
vlastnicke pravo. Rozsahom vecného bremena podla zakona ¢. 66/2009 Z. z. je totiz absolutna
drzba pozemku a uzivanie pozemku bez obmedzeni jednotkami Uzemnej samospravy. Je to
vyslovne na voli obci a samospravnych krajov, ¢i pristipia k usporiadaniu vlastnickych vzt'ahov
k pozemkom a kedy.

18. Sudy priznavali do roku 2009 vlastnikom pozemkov vydanie bezdovodného obohatenia,
po roku 2009 opakujicu sa nahradu za obmedzenie vlastnickeho prava (az do roku 2020). Su tak
dve skupiny vlastnikov. Jedna skupina vlastnikov pozemkov pod stavbami obci a samospravnych
krajov je ta, ktord mala k 1. janu 2009 uzatvorené ndjomné zmluvy s obcami a so samospravnymi
krajmi a v ¢ase Uc¢innosti zdkona dostavala pravidelne odplatu, ndjomné, a to ro¢ne alebo mesacne,
a na tychto pozemkoch vecné bremeno nevzniklo. Ak doslo k ukonceniu ndjmu, tak vlastnik moze
ziadat’ bezdovodné obohatenie, a to opakovane, az pokial’ neddjde k vysporiadaniu. Druhd skupina
vlastnikov pozemkov pod stavbami obci a samospravnych krajov je t4, ktora nemala ku diu
ucinnosti zdkona uzatvorené ndjomné zmluvy s obcami a so samospravnymi krajmi a na tychto
pozemkoch vzniklo zdkonné vecné bremeno. Ak nepoziadali o jednorazovu odplatu za obmedzenie
vlastnickeho prava do 1. jina 2012, tak uz ziadnu ndhradu nedostanil. Ak st'azovatel' poZiadal
v roku 2011 o jednorazovu odplatu, ale sud rozhodol, Ze ma nérok na opakovanu ndhradu, taktiez
uz ziadnu nahradu nedostane aj napriek tomu, Ze sudy rozhodovali o opakujucom sa plneni celych
11 rokov.

19. Vecné bremeno podla § 4 ods. 1 zakona €. 66/2009 Z. z. malo byt’ doCasné, a to do vykonania
pozemkovych uprav. Ak ma byt doCasné, anie trvalé¢ (priCom nie je stanoveny Cas trvania),
tak jedinou spravodlivou odplatou je odplata vo forme opakujticeho sa plnenia.

20. Stazovatel’ napokon tvrdi, ze § 4 ods. 1 zakona ¢. 66/2009 Z. z. je neustavny, a preto podal
navrh, aby senat Ustavného sidu podal navrh na zacatie konania o sulade zakona ¢. 66/2009 Z. z.
scl. 1, €. 12, ¢l. 20 ods. 1 a 4 ustavy a s ¢l. 1 dodatkového protokolu. Uvadza, Ze ustava
neumoziuje, aby k vyvlastneniu alebo nutenému obmedzeniu vlastnickeho prava doslo priamo
zakonom, nahrada za obmedzenie vlastnickeho prava ma byt primerana a opakujuca sa. Zakonom
¢. 66/2009 Z. z. v spojeni s ustalenou rozhodovacou praxou dochédza k faktickému vyvlastneniu
(stazovatel'ovi zostava iba holé vlastnictvo, plati dane, poplatky a samospravne celky ni¢ nenuti,
aby pozemky vysporiadali, pokial’ je odplata jednorazova a navySe uz aj preml¢ana). Obmedzenie
vlastnickeho prava v tomto pripade nie je vo verejnom zaujme.

I11.
Rozhodnutie o spojeni veci na spolo¢né konanie

21. Podla § 62 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*)
o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno v konani o Ustavnej
staznosti primerane pouzit' na spojenie konani § 166 ods. 1 CSP, podla ktorého v zdujme



hospodérnosti konania sud spoji na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali
a skutkovo spolu stvisia alebo sa tykaju tych istych stran.

22. Podrla ¢l. II bodu 10 rozvrhu prace v zdujme hospodarnosti konania méze plénum ustavného
sudu rozhodnit’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov ustavného sudu, ktoré boli
pridelené ¢lenom roznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolocné konanie, ak tieto veci
spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) suvisia alebo sa tykaju tych istych
ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze plénu tustavného sidu podat’ sudca spravodajca
vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda tistavného sudu.

23. Ustavné staznosti spolu skutkovo a pravne savisia, pricom ustavnopravna argumentcia
stazovatela je zhodna a dotyka sa tustavnopravneho vykladu zikona ¢. 66/2009 Z. z. v otazke
charakteru odplaty za zdkonom zriadené vecné bremeno. Stazovatel’ zastipeny tym istym pravnym
zastupcom namieta porusenie identickych prav podla tstavy, dohovoru a dodatkového protokolu
(roznymi) rozsudkami toho istého krajského sudu. V petite ustavnych staznosti stazovatel' ziada
vydat’ identicky nalez.

24. So vSetkymi troma Ustavnymi staZnostami sa moZzno vysporiadat’ jednym rozhodnutim
ustavného sudu, ¢o je v zaujme hospodarnosti konania. Preto boli konania o ustavnych st’aznostiach
podla § 166 ods. 1 CSP spojené na spolocné konanie, v ktorom sudcom spravodajcom podla ¢l. 11
bodu 10 rozvrhu prace ustavného sudu bude Miroslav Duris, ¢len prvého sendtu tstavného sudu,
ktory je sudcom spravodajcom v konani, ktoré zacalo skor. V zdujme rychlosti a plynulosti konania
podla § 70 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude toto uznesenie nadobuda pravoplatnost’ a vykonatel'nost’
okamihom jeho prijatia tstavnym stidom.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 11. februara 2026
Ivan Fia¢an

predseda Ustavného stidu
Slovenskej republiky



